VYSVETLENI ZADAVACI DOKUEMNTACE C. 2

Zadavatel: Statutarni mésto Teplice
Sidlo: namésti Svobody 2/2 41595 Teplice
I1CO: 00266621

Osoba opravnéna
jednat za zadavatele: Bc. Hynek Hanza, 1. naméstek primatora

Nazev zadavaciho Fizeni: Provozovani méstské hromadné dopravy v Teplicich od
1.7.2018 do 31.12.2023

V Praze, 9. Gnora 2018

Zadavatel v souladu s § 98 odst. 3 uverejiiuje vysvétleni zadavaci dokumentace:

Zadavatel dne 7. 2. 2018 obdrzel zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace
v nasledujicim znéni:

C. Vztah k ZD

Zadavatel v pfiloze ¢.1 SVS vymezuje rozsah vefejnych sluzeb vyctem spojl
s uvedenim jejich kilometrickych délek a dnU, kdy je dany spoj provozovan. Dale
pak v pfiloze €.3 SVS uvadi jiz platné jizdni fady.

Dotazujeme se, zda udaje uvedené v téchto dvou pfilohach jsou platné pro celé
obdobi kalendarniho roku nebo zda budou v ur€itych obdobich aplikovany
upravené jizdni rady, napf. s omezenim béhem prazdninovych mésicli Eervenci
SVS, él. 1.1. a srpnu, kdy dojde k prodlouzeni intervall mezi spoji a tim k vyznamnému
shiZeni rozsahu vefejnych sluZeb v kalendafnim roce.

V pfipadé, Ze by Zadavatel pfedpokladal po ur€ité obdobi kalendafniho roku
pravidelnou Upravu jizdnich fadu odliSné od zpUsobu jak je stanoveno v pfiloze
¢. 1 SVS a priloze €. 3 SVS, zadame, aby toto specifikoval jiz nyni, resp. aby
stanovil referenéni rozsah dopravniho vykonu pro kalendafni rok. Tato
informace je pro dopravce nezbytna a bude slouzit jako referenéni bod pfi
kalkulaci ceny dopravniho vykonu.

Zadavatel aplikuje snizovani rozsahu vefejnych sluzeb, a tim padem i
kilometrickych vykon(, v obdobi S$kolnich letnich prazdnin, tj. v mésicich
Cervenci a srpnu. Vikendovy provoz zlstava v obdobném rozsahu, v pracovni
dny do 18 hodin dochazi k celodennimu prodlouzeni intervalu mezi spoji na
vSech linkach z 24 na 30 minut. Snizeni rozsahu vefejnych sluzeb po uvedené

1 Odpoveéd’




dva mésice se pohybuje vrozmezi 5 — 15% oproti zbylym mésicim roku
s rozsahem vefejnych sluzeb dle pfiloh €. 1 a 3 SVS (primérny mési¢ni objem
najetych km v roce 2017 v mésicich leden — Cerven a zafi — prosinec Cinil
173 797,17 km; v mésicich Cervenec a srpen poté 157 737,4 km).

Celkovy objem najetych kilometr(i v souc¢tu vSech mésicl, tzn. se zapoctenim
omezeni v obdobi Skolnich letnich prazdnin, se v8ak pohybuje okolo (v ZD
opakované uvadénych) 2 mil. km ro¢né.

Vysvétleni

ZD ¢.
bod 12

1,

Zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢.1, bod 12, uvadi mimo jiné,
ze ,Za akceptovatelné ze strany Dopravce vSak Zadavatel povaZuje pouze
pokud dojde k navyseni o vice neZ jeden viz nebo dva fidi¢e v ramci jednoho
provozniho dne oproti platnému stavu v daném obdobi.”

Dopravce v této souvislosti uvadi, Ze k Upravé jizdnich fadl mize dochazet az
nékolikrat roéné, coz predstavuje vice nez 10 okamzikd v prabéhu platnosti
smlouvy, kdy mlze dojit k navySeni potfeby vozidel a/nebo fidi¢l, aniz by se
zménil rozsah vykonu. V extrémnim pfipadé by tak mohlo pfi uplatnéni
citovaného stanoveni hranice dojit k postupnému navySovani potfeby i o vice
nez 10 vozidel a/nebo 20 Fidiél bez odpovidajiciho zohlednéni v cené
dopravniho vykonu.

Ze zkuSenosti dopravce z mnoha jiz probéhlych zadavacich &i nabidkovych
fizeni vyplyva, Ze tento zpUsob vymezeni mozné zmény potfeb vozidel a/nebo
fidi€u bez stanoveni odpovidajiciho mechanismu pro Upravu ceny dopravniho
vykonu je velmi neobvykly a predstavuje pro dopravce neohraniené riziko,
které neni schopen promitnout do ceny dopravniho vykonu.

Dotazujeme se proto, zda Zadavatel néjak omezi moznost navySovat potfebu
vozidel a/nebo Fidi€l po kazdé zméné jizdniho fadu napfiklad stanovenim
maximalniho navy3eni oproti po¢ateénimu stavu (a nikoli platnému stavu
v daném obdobi), které se pak bude aplikovat po celou dobu platnosti smlouvy?

Alternativné je mozné stanovit mechanismum Upravy ceny dopravniho vykonu
v pfipadé zmény poctu potfebnych vozidel a/nebo fidicu.

Odpoveéd

Zadavatel vramci ucCastnikem citovaného bodu & 12 Vysvétleni ZD ¢&. 1
zamyslel, a¢ tak pfimo neuvedl, Ze navySeni potfebnych vozl nebo Fidi¢l bude
vzdy pocitano k pocatecnimu stavu, tj. ke stavu uvedenému v pfilohach ¢. 1 a 3
SVS.

Zadavatel vSak vyhledové uvazuje spiSe mirnym snizovanim potfebného poctu
vozU a fidi¢u, zejména diky vyuZiti parcialnich trolejbusd, diky nimz dojde




k odstranéni nadbyteénych peaznich uUsekd autobus/trolejbus. V pfipadé
snizovani poctu fidi¢l a vozidel v§ak Zadavatel nebude poZadovat sniZeni vyse
kompenzace.

Vysvétleni
ZD ¢. 1,
bod 14

Zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace €.1, bod 14, uvadi, zZe pfi
stanoveni zakladny pro indexaci mezd vychazel z nejaktualnéjSich Udajl, které
mél k dispozici v dobé tvorby ZD (dokument ze dne 29.12.2016).

Dopravce vSak uvadi, Ze ZD byla uvefejnéna az poté, co bylo zfejmé, Ze Castka
na pfimé mzdy a 1 ujety km byla pro rok 2018 stanovena na 14,80 K&/km (bez
zahrnuti pojistného na zdravotni a socialni pojisténi).

Dale jsme pfesvédCeni, Zze nedilnou soucasti mzdového nakladu dopravce je i
socialni a zdravotni pojisténi. VySe socialniho a zdravotni pojisténi je pfimo
zavisla na vySi mezd, a proto povazujeme za logické zahrnout do vypoctu
indexace mezd i tyto souvisejici naklady. Neuplna indexace bude mit negativni
dopad na vyslednou cenu dopravniho vykonu.

Dotazujeme se proto znova, zda Zadavatel tuto skute€nost v ZD upravi, tak aby
odpovidala aktualni skute€nosti.

Odpoveéd

V dobé finalizace ZD vychazel Zadavatel z posledniho platného dokumentu,
ktery mél k dispozici, a kterym dochazelo k Upravé zminované indexace, tj.
z dodatku €. 17 ze dne 29. 12. 2016 ke Smlouvé o zavazku verejné sluzby a
Uhradé prokazatelné ztraty z provozu MHD Teplice. Soucasné platny dodatek ¢.
20 vySe uvedené Smlouvy nebyl v dobé finalizace ZD schvalen organy mésta
Teplice (Radou mésta Teplice), tudiz je Zadavatel nemohl pouzit jako relevantni
Udaje. Tento fakt byl dale podpofen pozdnim dodanim platnych tabulek
s potfebnymi indexy ze strany sou€asného dopravce pro zminény dodatek ¢&. 20
vySe uvedené Smiouvy.

Vysvétleni
ZD ¢. 1,
bod 14

Zadavatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢€.1, bod 14, dale uvadi, Ze
dopravce muze dle ustanoveni 10.2. pism. c¢) SVS od smlouvy odstoupit
s vypovédni lhatou 6 mésicu.

Domnivame se vsSak, ze toto ustanoveni je aplikovatelné jen v pfipadé, ze ke
zméné mzdovych nakladl dojde v dusledku zmény pravnich pfedpist. Ve
skuteCnosti je vS8ak pravdépodobné, zZe k navySovani mzdovych nakladu bude
dochazet v dlsledku trzniho vyvoje na trhu prace.

Za rozumné proto tedy pokladame pouZiti mechanismu Upravy ceny dopravniho
vykonu v disledku zmény mzdovych nakladu, jak je nyni v SVS obsazeno,
avSak s vyhradou, aby byla zakladna pro indexaci navy$ena, tak aby odpovidala




stavajici urovni mzdovych nakladl na 1 ujety km.

Odpoveéd’

Zadavatel neuvazuje o zméné U&astnikem zminéné indexace ve vzorci v &l. 7.1
a to zejména z nasledujiciho divodu: Kompletni znéni ZD bylo schvaleno
Radou mésta Teplice a Zadavateli nepfislusi bez védomi Rady mésta Teplice
provadét jakékoliv zmény v ZD, byt velmi drobného charakteru. Vzhledem
k tomu, Ze nejbliz8i zasedani Rady mésta Teplice se uskutedni az v patek 2. 3.
2018, nemuze Zadavatel, z divodu dodrzeni zakonné |haty pro odpovéd na
dotazy o vysvétleni ZD Ugastnika, vy¢kat a zazadat Radu mésta Teplice o
provedeni zmény indexu v pfedmétném vzorci.

Najemni
smlouva ClI.
IV.b., odst.
1

Dotazujeme se, jaky je vztah mezi €l. IV.b. odst. 1 najemni smlouvy, ktery uvadi
ze, ,Najemce je povinen udrZovat pronajaté nemovitosti v fadném stavu a nést
na vlastni ucet naklady spojené s obvyklym udrZzovanim pronajatych
nemovitosti, stejné tak jako provadét na viastni naklady opravy a béznou udrzbu
nemovitosti v souladu s obéanskym zakonikem.“ a § 2207 obcanského
zakoniku, podle kterého nezbytné opravy pfedmétu najmu provadi pronajimatel,
ledaze se najemce zavaze k opravé nékterych vad. Rozumime smlouvé dobfe
tak, ze najemce se nezavazuje k opravé konkrétnich vad a tedy ze veSkeré
opravy bude provadét pronajimatel, a odkaz na povinnost najemce provadét na
vlastni naklady opravy v souladu s obfanskym zakonikem je zbyteCny?

Odpoveéd

Ano, Ugastnik chape spravné vyznam tohoto ustanoveni najemni smlouvy.

Zadavatel v8ak upozorfiuje na ¢&l. IV.b. odst. 6 najemni smlouvy, ve kterém je
uvedeno, Ze najemce je povinen nést odpovédnost za vSechny 3Skody
zpusobené jim, jeho pracovniky nebo tfetimi osobami a je povinen tyto Skody
uhradit na vlastni naklad. V tomto pfipadé, ktery dle minéni Zadavatele
pfevazuje, neni Zadavatel (pronajimatel) povinen zajistit a uhradit vzniklou
8kodu (opravu), jak je uvedeno v U&astnikem zmin&ném ustanoveni najemni
smlouvy.

SVS, ¢él. 7,
priloha €. 4
SVS él. IV

V souvislosti s vypoCtem ceny dopravniho vykonu a stanoveni vySe
kompenzace v jednotlivych letech platnosti smlouvy se dotazujeme, zda
rozumime spravné, ze by dopravce nemél nést riziko zmeény trzeb, to znamena,
Ze pfi poklesu hodnoty referenénich trzeb (definovanych v pfiloze €. 4 SVS, &l.
IV) bude odpovidajicim zpusobem navySena kompenzace (definovana v SVS,
¢l. 7.7).

Odpoveéd

Ze smyslu vypoctovych vzorct uvedenych v €l. 7.4 a 7.5 SVS, kterymi bude v
ramci plnéni Smlouvy dochazet k pfepoétim Zakladni ceny na 1 km dopravniho
vykonu, mimo jiné v navaznosti na zmény vySe garantované referencni trzby v
jednotlivych letech pIn&ni Smlouvy, Ugastnik mize dovodit, Ze Zadavatel nema
v umyslu, v pfipadé snizeni vySe referencni garantované trzby za 1 ujety km,




vyrovnavat tento rozdil zvySenim vyplacené kompenzace. Analogicky vSak
Zadavatel (dle uvedenych vzorcl) nepfistoupi ani ke snizeni vyplacené
kompenzace v pfipadé, kdy dojde naopak ke zvySeni referenéni garantované
trzby za 1 ujety km. U&astnikem uvedeny vzorec v &l. 7.7 SVS jiz pracuje s
upravenou Zakladni cenou na 1 km dopravniho vykonu, vypoétenou dle vzorcl
a pravidel uvedenych v ¢lancich 7.2 az 7.5 SVS.

V navaznosti na dotaz ve Vysvétleni ZD €. 1 bod 16, Zadavatel oznamuje,
Zze mu jiz je znama vysSe referencéni garantované trzby za 1 ujety km pro
2018, a to ve vySi 21,69 Ké/km.
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